Uchwala Nr 1V.24.2015
Rady Gminy Darlowo
z dnia 29 stycznia 20135 roku

w sprawie wezwania do usuni¢cia naruszenia prawa.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15w zwiazku z art. 101 ust. 1 ustawy z dnia
8 marca 1990 roku o samorzgdzie gminnym (j.t. Dz. U. z 2013 r., poz. 594 z pézn. zm.)
Rada Gminy Darlowo uchwala co nastepuje:

I. Nie uwzglednia si¢ wniesionego w dniu 4 grudnia 2014 roku przez panig Bozeng
Kozuchowskg wezwania do usunigcia naruszenia prawa poprzez uchylenie § 30 pkt 3
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Darlowo uchwalonego
uchwalg nr XXI1/282/05 Rady Gminy Darlowo z dnia 30 czerwca 2005 roku w sprawie
miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego Gminy Darlowo na calym
obszarze z wylaczeniem dzialek: obreb Cisowo: nr Iw. 5/2, 523/2. 531/1, 532/5. 532/7.
54271, 543/1, 550, 551, 552, 561/1, 76/3, 101/3, 100/1, 88/4, 60/2., 68/2, 69/1, 64/4, 47/1,
79/4, obreb Barzowice: nr 1w. 143/1, 159/2, 161/2, 168, obreb Kopan: nr Iw. 151/1.
153/1, 17472, obreb Zakrzewo: nr 1w. 45/3, 142/5, 40/2, 36/5, 44/1, 142/3. 139/1. 42/2.
138/1.

2. Uzasadnienie powyzszego stanowiska zawiera zalacznik do niniejszej uchwaly.
§ 2.

Zobowigzuje si¢ Przewodniczgeego Rady Gminy Darlowo do przekazania niniejszej uchwaly
wraz z uzasadnieniem pani Bozenie Kozuchowskiej.

§ 3.

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

:




Zatacznik do Uchwaly Nr1V.24.2015
Rady Gminy Dartowo
z dnia 29 stycznia 2015 roku.

Wezwanie do usunigecia naruszenia prawa poprzez uchylenie § 30 pkt 3
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Dartowo
uchwalonego uchwata Nr XXI1/282/05 Rady Gminy Dartowo z dnia 30 czerwca
2005 r. skierowane do Rady Gminy Darlowo przez pania Bozene Kozuchowska
jest bezzasadne. Wbrew twierdzeniom wnioskodawczyni powyzsze
postanowienia planu nie naruszaja wskazanych w wezwaniu przepiséw. Nalezy
przede wszystkim podkresli¢, ze plan zagospodarowania przestrzennego zostat
uchwalony na podstawie przepisow ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 1999 r. Nr 15 poz. 139 ze zm.), w
zwigzku z tym niedopuszczalna jest ocena zgodnosci tego planu z przepisami
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym. Nalezy rowniez podnies¢, ze powyzsza
uchwata byta przedmiotem oceny Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w
Szczecinie, ktory badat jej zgodnos$¢ z prawem w zwigzku z rozstrzygnicciem
nadzorczym Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 4 sierpnia 2005r.
Wojewoda wowcezas stwierdzit niewaznos¢ calej uchwaty Nr XXI11/282/2005
Rady Gminy Dartowo z dnia 30 czerwca 2005 r. Wojewoda zakwestionowatl
miedzy innymi postanowienia § 30 uchwaly wskazujac, ze strefa ochronna dla
elektrowni wiatrowych ustalona na obszarze znajdujacym si¢ w odleglosci 400
metrow nie znajduje potwierdzenia w innych postanowieniach planu. W wyniku
zaskarzenia powyzszego rozstrzygniecia nadzorczego przez Gmine Dartowo
Wojewaodzki Sad Administracyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 13 kwietnia
20006 r. I SA/Sz 1174/05 uchylit to rozstrzygnigcie uznajac tym samym, ze ww.
uchwata jest zgodna z prawem, a z cala pewnoscig nie narusza prawa w istotny
sposob, uzasadniajacy stwierdzenie jej niewaznosci.

W zwigzku z powyzszym w przypadku wezwania skierowanego przez
pania Bozene Kozuchowska przepis art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990
r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594 ze zm.) nie ma
zastosowania z mocy art. 101 ust.2 tej ustawy, ktory stanowi ze przepisu ust. 1
nie stosuje sie, jezeli w sprawie orzekal juz sad administracyjny
I skarge oddalif. Wojewodzki Sad Administracyjny w Szczecinie co prawda
uwzglednil  skarge  Gminy Dartowo na rozstrzygniecie  Wojewody
Zachodniopomorskiego,  jednak ~ w  toku  postgpowania  sadowo-
administracyjnego badat legalnos¢ wskazanej wyzej uchwaty
w kwestionowanym przez Bozene Kozuchowska zakresie. Konsekwencja tego



jest zwigzanie sadu orzekajacego o legalnoscei aktu prawa miejscowego, po jego
wcezesniejsze) kontroli sadowej ze skargi innego podmiotu, tymi ocenami
wyroku, ktore odnosza si¢ do ustalen dotyczacych praw i obowiazkow ogdtu
Jego adresatow oraz obowiazek sadu rozpoznania tych zarzutow, ktore majac
charakter indywidualny nie mogly by¢ przedmiotem rozpoznania sadu wezesniej
orzekajacego o legalnosci aktu, o ktorym mowa. To oznacza, ze jezeli o
legalnosci aktu prawa miejscowego orzekatl juz sad administracyjny, to sad ten
orzekajac pozniej, ze skargi innego podmiotu, jest zwigzany dokonanymi
wczesnie) ocenami w zakresie, o ktorym mowa, a kolejna skarge moze
rozpozna¢ w granicach, w jakich nie byfa rozpoznawana wczesniej, to jest
naruszenia indywidualnego interesu skarzacego.

Z uwagi na to, ze caly wywdd prawny zawarty w wezwaniu oparty zostal
na ocenie zgodnos$ci postanowien planu z przepisami obowiazujacej aktualnie
ustawy 0 planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym nalezy uzna¢ go za catkowicie bezzasadny.
7 tego tez wzgledu nie ma mozliwosci, aby wdac¢ si¢ w polemike z tymi
wywodami i sformulowanymi w wezwaniu zarzutami.




