Zatgcznik do Uchwaty Nr XIV/170/2004
Rady Gminy Dartowo
z dnia 17 czerwca 2004 roku

Uzasadnienie

Pan Bogdan Kuzemczak napisat skarge 1 kwietnia 2004 roku, ktéra zostata
skierowana do Wojewody Zachodniopomorskiego. Do Rady Gminy Dartowo zostata
przekazana dnia 6 kwietnia 2004 roku. Skarga dotyczy: ,przewlektego postepowania
Wojta Gminy Dartowo w dokonaniu zaptaty rekompensaty za przejetg dziatke™.

Pan Bogdan Kuzemczak wystgpit w 1998 roku z wnioskiem do Woéjta Gminy
Dartowo dotyczgcym wydania postanowienia na podziat dziatki nr 183/6 potozonej w
obrebie ewidencyjnym Bobolin. Po uzupetnieniu dokumentaciji - Wojt wydat decyzje
orzekajgcg o zatwierdzeniu projektu podziatu dziatki 183/6 dnia 11 wrzesnia 1998
roku. Wwyniku podziatu powstato pie¢ dziatek, w tym droga dojazdowa.

Gmina na mocy decyzji przejeta wytyczong droge - dziatka 183/15 o pow. 0,1802 ha
w obrebie ewidencyjnym Bobolin.

W styczniu 2003 roku Pan Bogdan Kuzemczak zwrdcit sie z pismem do Woéjta Gminy
Dartowo o przydzielenie innej dziatki o podobnym areale w obrebie Dgbki lub Bobolin
w ramach rekompensaty za przejetg przez Gming droge . Zainteresowany zostat
powiadomiony o braku podstaw prawnych do pozytywnego zatatwienie Jego
wniosku. ,,Stosownie do przepiséw art. 98 ust. 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o
gospodarce nieruchomosciami / Dz.U. z 2000 r. Nr 46, poz. 543 z p6zn.zm./ za
dziatki gruntu wydzielone pod drogi publiczne, a przejete z mocy prawa na wtasno$c
gminy przystuguje odszkodowanie w wysoko$ci uzgodnionej miedzy wtascicielem a
witasciwym organem”. Wniosek Zainteresowanego o0 przydzielenie w zamian za
przejetg przez Gminge droge - innej , zamiennej dziatki zostat wiec zgodnie z
przepisami prawa zatatwiony odmownie.

W listopadzie 2003 roku Pan Bogdan Kuzemczak wystosowat pismo do Wojta
Gminy Dartfowo w sprawie wyptacenia rekompensaty finansowej w wysokoséci 80 tys.
zt za przejetg dziatke nr ewidencyjny 183/15 w Bobolinie. Wojt Gminy zaproponowat
odszkodowanie za przejetg droge w wysokosci 2,50 zt za metr kw., co daje kwote
4.500 zt. Pan B.Kuzemczak nie wyrazit na to zgody.

Na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej w dniu 23 kwietnia 2004 roku Pan Bogdan
Kuzemczak powiedziat, ze opuscit cene zgdanej rekompensaty i w rozmowach z
Wojtem zamiast kwoty 45 z+ za metr kwadratowy - zaproponowat 25 zt za metr
kwadratowy, co daje kwote ok. 25 tys. zt.

Wojt Gminy stoi na stanowisku, ze za przejetg przez Gmine droge nie mozna
zaptacic tak wysokiej kwoty, jak za dziatke budowlang. W swojej propozycji opart sie
na wycenie wykonanej przez rzeczoznawce majgtkowego ze Szczecina, gdzie przy
wycenie innej nieruchomosci w tej samej miejscowosci / BOBOLIN/  zostata
okreslona ,, minimalna cena za dziatki przeznaczone i wykorzystywane na pola



-2-
namiotowe zlokalizowane w matych miejscowosciach nadmorskich , ktéra wynosi ok.
5.000 z/ ha, natomiast maksymalna okoto 10.000/ha". Daje to kwote 0,50 zt do 1 zt
za metr kwadratowy. Z pola namiotowego mozna czerpa¢ zyski, natomiast z
przejetego gruntu pod droge, nie ma takiej mozliwosci. Wojt zaproponowat Panu
E.Kuzemczakowi kwote 2,50 zt za metr kw., bo jest to tylko droga, w ktorg i tak w
przysztosci Gmina bedzie musiata inwestowac.

Wojt Pan F.Kupracz nie moggc dojs¢ do porozumienia z Wnioskodawcg w sprawie
wysokoséci odszkodowania - podjgt decyzje o skierowaniu do Samorzgdowego
Kolegium Odwotawczego w Koszalinie wniosku o stwierdzenie niewaznosci
decyzji Wojta Gminy Darfowo z dnia 11 wrzesnia 1998 roku Nr Bl-17431/16/98 w
czesci dotyczacej przejScia na wtasnos¢é Gminy Dartowo dziatki gruntu 183/15
przeznaczonej na droge dojazdowa do wydzielonych dziatek gruntu.

Opisana decyzja zostata wydana z razgcym naruszeniem prawa / w S$zczegolnosci
art. 93 ust. 1 iart. 98 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce
nieruchomosciami/ oraz niezgodnie z obowigzujgcym w dacie orzekania planem
zagospodarowania przestrzennego gminy.

Zarzutow Pana B. Kuzemczaka nie mozna uzna¢ za zasadne, poniewaz sprawa
jest w toku postepowania administracyjnego.

Wojt Gminy wyptacajac odszkodowanie w wysokos$ci bardzo wygorowane;j
/ tak jak za dziatki budowlane/ , biorgc pod uwage ze chodzi o droge - na pewno
narazitby sie na zarzut niegospodarnosci, poniewaz dotyczy to Srodkow publicznych
pochodzacych z budzetu Gminy Dartfowo.
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